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на автореферат диссертационной работы Роuluна Васшlая Анmоновача на тему: <<система энерго-
аминокислотного питания свиней>>, представленной на соискание учёной степени доктора
сельскохозяйственных наук по специальности 06.02.08 - кормление сельскохозяйственных животных и
технология кормов.

щиссертационная работа Роtцuно В..4. посвящена актуtшьной проблеме - совершенствованию
энергетического, аминокислотного пчIтания свиней всех половозрастных групп. Проблема разработки и
СОВеРШеНСТВоВания системы питания животных останется акryальной во все времена, пока имеет место
усовершенствование их генотипов.

научная новизна исследований определяется изучением проблемы питания свиней всех поло-
возрастных групп применительно к условиям, типичным для зоны Республики Беларусь. Установлены
особенности использования свиньями р{вводимых в Ресгryблике пород протеина комбикормов с р€в-
личной уровнем незаменимых аминокислот, в частности, лизина и его соотношением с обменной энер-
гией. Апробированы инновационные рецепты комбикормов для хряков-производителей, свиноматок и
ремонтных свинок с использованием новых местных высокобелковых ингредиентов и синтетических
аминокислот. Разработан пакет технической документации на сырье и продукцию комбикормового
производства (рекомендации, государственный стандарт, справочные издания и технические условия)
для отрасли свиноводства Ресгryблики Беларусь.

Работа имеет научное и научно-практическое значение. Теоретические выводы и его практиче-
ские рекомендации вытекают из собственных исследований автора и не вызывают сомнений.

По теме диссертационной работы огryбликовано б3 работы, в том числе l монография,28 ста-
тей в изданиях, рекомендуемых вАк рБ, из которых 3 статьи в зарубежных изданиях, 14 - в материа-
лах и тезисах Международных конференций, 4 рекомендаций произiодству, l патент Ресгryблики Бе-
ларусь и 15 работ в других изданиях, из которых 1 технические условия и 3 справочные издания. об-
щий объем опубликованных матери€lлов составляет 90,47 авторских листа.

Оценивая работу Рощина В.А. положительно, считаю возможным выскtвать следую-
щие уточнения, пожелания и вопросы на будущее:

1. Название диссертационной работы не совсем корректно отрarкает ее содержание. ксистема
энерго-аминокислотного питания свиней> подразумевает фундаментальные исследования, сис-
темно-физиологический анализ, количественные оценки потребности в аминокислотах и со-
вершенствования принципов нормирования питания. Следует учитывать новую концепцию о
функциональной роли аминокислот (помимо н)цритивной) и энергетической обеспеченности
биосинтетических процессов в организме свиней. Корректным было назвать диссертационную
рабоry следующим образом: ксовершенствование протеинового, аминокислотного и энергети-
ческого питания свиней>. Или <оптимизациJI протеинового, аминокислотного и энергетическо-
го питания свиней>.

2, Вопросы по терминологии:
А) В названии таблицы 11 догryщена ошибка. Поrrятие эффективность синтеза белка подрчвумевает
отношение синтезированного белка в единицу времени на отложенный в организме белок. Приве-
денное нaввание ни в коеМ случае не соответствует содержанию таблицы. В названии таблицы сле-
довало бы привести понятие кэффективность использования азотистых веществ корма животными)
или <баланс zrзота)). Также неправильным считalю вырalкение (количества синтезируемого в теле
белка>, приведенное в Вашей работе. ,щело В том, что в организме поросят в период доращивания
днем и ночью имеет место динамический процесс синтеза (Е500 г/сутки) и распада (=400 г/сугки)
белков тела. И рiвница между этими процессами составляет отложение белков в теле (=100
г/сутки). В Ваших данных речь идет только об отложении белков или чtзота в теле. В связи с этим
некорректно использоВать вырчDкение (количества синтезируемого в теле белкa>.
Б) На рисунке 2 диссертации приведено в заголовке неудачное вырtDкение к.щинамика синтеза мы-
шечноЙ тканИ у свиней...>. Во-перВых, понятИя синтез мышечной ткани не существует. Во-вторьтх,
корректнее писать скелетно-мышечной ткани.
В) В таблИцах привоДится показатель лизаццмная активность непонятно что это такое. В данном
сл)л{ае имеется в виду лизоцимная активность сыворотки крови.
Г) Непонятно употребление словосочетания: переваримый лизин, переваримый треонин и т.д. В на-
стоящее время правильным является понятие досryпный для обмена аминокислота, оцениваемая
как стандартизированная илеальная доступность, когда заканчивается процесс их всасывания. При
этом следует учитывать вклад эндогенных аминокислот в желудочно-кишечном тракте.
3. При статистической обработке, непонятно, какие были использованы критерий статистической

значимости. В работе об этом не ск€вано ни слова. Трулно судить о корректности статистиче-



ской обработки материЕIлов. При количестве животных 4 или 5 в группе следовtл.ло бы исполь-
зовать непараметрические параметры, Критерий t корректно использовать при количестве жи-
вотных в группе свыше l0 особей при условии норммьного распределения.

4. Из представленных рационов кормления при их скармливании свиньям невозможно обеспечить
их организм оптим€Lпьным (кидеальным>) соотношением аминокислот. .Щело в том, что при до-
бавлении белковых кормов: рыбной муки, мясокостной муки, подсолнечникового и соевого
шротов тем более в таких количествах булет отмечаться избыток заменимых и незаменимых
аминокислот. Этот избыток аминокислот булет окисляться, и в результате образовываться мо-
чевина - конечный продукт распада аминокислот, который в неизменном виде выводиться с
мочой. При оптимальном соотношении аминокислот уровень мочевины стремиться вниз. По
Вашим данным TaKmI картина не наблюдается. Поэтому говорит об оптима,пьном уровне и со-
отношении аминокислот не приходится. Уровень лизина как первой лимитирующей аминокис-
лоты и (идеальное) соотношение аминокислот по отношению к лизину при оптимальном обес-
печении энергией является определяющим фактором роста и р:ввития свиней. Например, для
помесных поросят в период интенсивного выращиваIlия с 20 до 50 кг живой массы при уровне
среднесуточных приростов 500-600 г оптимальными является следующие нормы концентрации
питательных веществ в l кг комбикорма: 1,30 ЭКЕ или 13,02 МДк обменной энергии; 12-1'2,5 r
сырого протеина; 9-10 г лизина; 6,2-6,5 г метионина+цистина; 6,1-6,5 г треонина при уровне ли-
зина 0,72 г на Мфк обменной энергии. Соотношение цеонина, метионина*цистинq вzulина,
изолейцина, лейцина, гистидина, триптофана, аргинина и феншlаланинаl-гирозина к лизиЕу
должно составлять 67:l00, 65:l00, 69:l00, 55:100, l00:100,32:100, 19:100,40:100 и l01:100 со-
ответственно. В последующих работах можно булет Вам учесть этот момент при совершенст-
вовании питания свиней.

5. Снижение сырого протеина с 165 в контроле до 160 и l55 г/кг комбикорма в опытных группах
не приводит к статистически значимым изменениям в переваримости питательных веществ,
эффективности использования uшoTa корма животными, в биохимических и гематологических
пок€вателях, в мясной продуктивности. Отсюда вопрос, в чем смысл проведения данного экс-
перимента.

6. В эксперименте с р,вным соотношением незаменимых аминокислот в комбикормах СК-2 1, СК-
26 и СК-З1 различия между контрольной и опытной группами по составу рационов практиче-
ски не отмечаются. В таком сл)л{ае речь не может идти о рЕвных соотношениях аминокислот.
Суля по составу этих рационов, речь может идти только о переизбытке аминокислот посту-
пающих в организм свиней обеих групп. Ни по одному исследованному показателю не отмече-
но статистически значимых различий. Вопрос возникает, в чем смысл проведения данного экс-
перимента.

7. В Ваших экспериментах затраты лизина и других незаменимых аминокислот на единицу при-
роста превышают на|lЗ, чем при соблюдении концепции (идеzrльного протеина).

8. Как Вы считаете, какая была необходимость определение переваримости питательных веществ,
в том числе сырого протеина, полученная по ним информация ничего не несет. Никакой стати-
стически значимых различий по переваримости между сравниваемыми группами не обнаружи-
вается.
Считаю, что по актуirльности, объему, научной и практической значимости, методическому

уровню, новизне, достоверности полученных результатов диссертационнzul работа Рощина Василия
Антоновича соответствует требованиям, предъявляемым ВАК РБ к докторским диссертациям, а её
автор заслуживает присуждения учёной степени доктора сельскохозяйственных наук по специirльности
06,02.08 - кормление сельскохозяйственных животных и технология кормов.
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